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Taraflar arasinda gortlen dava sonucunda verilen kararin, siresi iginde temyizen incelenmesi taraflar
vekillerince istenilmesi ve davali vekili tarafindan durusma talep edilmesi tzerine dosya incelenerek
isin durusmaya tabi oldugu anlasiimis ve durusma icin 16.04.2019 Sal guni tayin edilerek taraflara
cagri kagidi gonderilmisti. Durusma giinii davaci adina vekili Avukat ...geldi. Karsi taraf adina kimse
gelmedi. Durusmaya baslanarak hazir bulunan avukatin sozli agiklamasi dinlendikten sonra
durusmaya son verilerek Tetkik Hakimi ... tarafindan diizenlenen rapor sunuldu, dosya incelendi,
geregi konusulup disundldi:

YARGITAYKARARI

Davaci vekili, muvekkili isginin eksik 6denen ucret ve ilave tediye alacaklarinin hiikiim altina
alinmasini talep etmistir.

Davali vekili, davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, toplanan deliller ve bilirkisi raporuna dayanilarak, yazil gerekceyle davanin kismen
kabulune karar verilmistir.

Karari, taraflar vekilleri temyiz etmistir.

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore, taraflarin
asagidaki bentlerin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde degildir.

2-Davacinin ayhik maktu Ucretle degil, 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 176. maddesi ve
dosya iceriginde yer alan taahhiitnamelere gore, ders saati creti ile ¢alistig
anlasiimaktadir.Dairemizce, usta dgreticiler bakimindan uygulanan kriterlere gore; dncelikle davacinin
bir ayda calistigi toplam ders saati siiresi, o ayda fiilen calistigi toplam glin sayisina boliinerek, giinlik
ortalama calisma saat siiresi bulunmahidir. Bulunan ginlik ortalama ¢alisma saat siiresinin, ders saati
ucreti ile garpilmasi neticesinde ulasilan miktar nazara alinarak, ¢alisma karsiligi olmayan hafta tatili
ile ulusal bayram ve genel tatil gtnleri Ucretleri hesaplanmalidir. Bu hesaplama, her ay icin ayri ayri
yapiimalidir. Ornek vererek agiklamak gerekirse; ilgili ayda, toplam yiizkirk ders saati fiilen calisan bir
usta 6greticinin, o ay icin aylik fiilen ¢alistigi glin sayisinin yirmi giin oldugu ve ders saati ticretinin ise
10,00 TL oldugu kabul edilirse; bu ayda calisilan toplam ders saatinin (140 saat), fiilen ¢alistigi toplam
gun sayisina (20 gun) bélinmesi neticesinde, glnlik ortalama ¢alisma saat suresinin yedi saat oldugu
sonucuna ulasilacaktir. S6z konusu gunluk ortalama ¢alisma saat stiresinin (7 saat), ders saati tcreti
(10,00 TL) ile carpimi neticesinde ulasilan, 70,00 TL miktari, ¢calisma karsihigi olmayan bir gunluk
hafta tatili veya ulusal bayram ve genel tatili Ucretidir.
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Taraflar arasinda, akti tatile iliskin bir anlasma olmadigindan, usta 6gretici olan isginin, 4857 sayili
Kanun hikimlerine goére, calisma karsiligi olmadan Ucreti 6denmesi gerekli hafta tatili gtininun,
haftada sadece bir glin oldugu kabul edilmelidir.Aylik tcret miktarinin belirlenmesine gelince; usta
ogreticiye ilgili ay icin, o ayda fiilen calistigi ders saati ile ders saat Uicretinin ¢arpimi neticesinde
bulunacak tutara, o ayda calisma karsili§i olmayan hafta tatili ginleri icin hesaplanan Ucret tutar
eklenmeli ve ulasilan sonug aylik ticret miktari olarak esas alinmalidir. Ornegin, ilgili ayda, toplam
yuzkirk ders saati fiilen calisan ve ders saati Ucreti 10,00 TL olan bir usta 6greticinin, fiili calismasi
karsithgi hak kazandig tutar, 140 X 10,00 TL =1.400,00 TL'dir. Yukaridaki paragraftaki hesaplamaya
gore, calisma karsiligi olmayan hafta tatili giininiin tcretinin 70,00 TL oldugu ve ilgili ay icin ¢calisma
karsihgi olmadan toplam dort giinliik hafta tatili tcretinin bulundugu kabul edilirse, bu ay igin
ddenmesi gerekecek toplam c¢alisma karsiligi olmayan hafta tatili gtini tcreti 70,00 TL X 4 = 280,00
TL olacaktir. 1.400,00 TL ile 280,00 TL'nin toplami neticesinde ulasilan 1.680,00 TL miktari, ayhk
ucret miktari olarak tespit edilmelidir.Ayrica, ilave tediye alacaginin hesaplanmasinda, yukarida
aciklanan calisma karsiligi olmayan hafta tatili ile ulusal bayram ve genel tatil gna icin belirlenen
gunlik Ucret hesap yontemi esas alinarak, Bakanlar Kurulunca tespit edilen ilave tediye ddeme
tarihindeki is¢inin bir ginliik Gcreti dikkate alinmahdir.Somut uyusmazlikta, Mahkemece itibar edilen
bilirkisi raporunda hesaplamalarda esas alinan lcret miktari, yukarida agiklanan maddi ve hukuki
olgulara uygun degildir. Anilan sebeple, ilke kararinda aciklanan esaslar dogrultusunda tcretin
belirlenmesi ile dava konusu tim alacaklarin yeniden degerlendirilmesi gereklidir.

3-Davali vekili, 24/12/2015 havale tarihli dilekgesinin son sayfasinda, islaha karsi zamanasimi
savunmasini ileri sirmustiir. Mahkemece, stiresinde ileri surtilen islaha karsi zamanasimi savunmasinin
degerlendirilmemesi hatalidir.

4-Mahkemece, hiikiim sonucunda temerrit tarihinin 28/02/2015 oldugu esas alinmistir. Ne var ki,
davaci vekili 15/12/2015 havale tarihli dilekcesinde, temerrit tarihini 02/03/2015 gostererek talepte
bulunmustur. Bu halde, temerr(t tarihinin belirlenmesinde talebin asiimasi, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 26. maddesine aykiridir.

Diger taraftan, temerrit ihtarnamesinde acik miktar belirtilmesine gore, temerrit, ihtarnamede yazili
miktar ile sinirh gerceklesmis olup, ilave tediye alacagi bakimindan temerride dusirilen miktarin
belirlenmesinde bu yone dikkat edilmemesi hatahdir.

Yukarida yazili sebeplerden kararin bozulmasi gerekmistir.SONUGC: Temyiz olunan kararin yukarida
yazili sebeplerden BOZULMASINA, davaci yararina takdir edilen 2.037,00 TL durusma vekalet
ucretinin karsi tarafa yikletilmesine, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgililere iadesine,
16/04/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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