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8. Ceza Dairesi

Esas No: 2021/18546

Karar No: 2024/7627
Karar Tarihi: 14-10-2024

BOZMA iSTEMi - SANIGIN iFADELERININ SiYASi PARTIYE VE
DESTEKLEYENLERE YONELDIGI SiYASi PARTININ VE
DESTEKLEYENLERIN SOSYAL SINIF OLMADIGI - SUCTAN SANIGIN
BERAATINE KARAR VERILDIGI - HUKMUN ONANMASI
OZET: Somut olayda; Dairemizin 04.12.2023 tarihli ve 2023/2771 Esas, 2023/9468 Karar sayili karari
basta olmak Uzere yerlesmis ictihatlari birlikte degerlendirildiginde; sanigin “olay ve olgular”
béliminde detaylandirilan ifadelerinin siyasi partiye ve destekleyenlere yéneldigi, siyasi partinin ve
destekleyenlerin sosyal sinif olmadigi, maddede belirtilen diger gruplardan birine de uymadigi nazara
alinarak unsurlari olusmayan suctan sanigin beraatine karar verilmesinde elestirilen husus disinda
hukuka aykirilik bulunmamistir.

(5271 S. K. m. 223, 260, 286, 289, 291, 294, 298, 302, 304) (5237 S. K. m. 216) (8. CD. 04.12.2023 T.
2023/2771 E. 2023/9468 K.)

ilk Derece Mahkemesince verilen hilkme yénelik istinaf incelemesi iizerine Bélge Adliye Mahkemesi
tarafindan verilen kararin; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun (5271 sayih Kanun) 286 nci
maddesinin birinci fikrasi uyarinca temyiz edilebilir oldugu, 260 inci maddesinin birinci fikrasi geregi
temyiz edenin hilkmu temyize hak ve yetkisinin bulundugu, 291 inci maddesinin birinci fikrasi geregi
temyiz isteminin siresinde oldugu, 294 Gnct maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz dilekcesinde
temyiz sebeplerine yer verildigi, 298 inci maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz isteminin reddini
gerektirir bir durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit edilmekle, geregi
dustnalda:

I.HUKUKI SUREC

A. Manisa Cumhuriyet Bagsavciliginin 15.04.2019 tarihli iddianamesiyle; sanigin, 5237 sayil Turk
Ceza Kanunu'nun (5237 sayili Kanun) 216 nci maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen halkin bir
kesimini sosyal sinif, din, mezhep, cinsiyet, bolge farkliligina dayanarak alenen asagilama sucundan
cezalandirilmasi ve hak yoksunluklarinin uygulanmasi istemiyle kamu davasi agtimistir.

B. Manisa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 03.10.2019 tarihli karariyla; sanigin atili suctan 5271 say1li
Kanun'un 223 incu maddesinin ikinci fikrasinin (e) bendi uyarinca beraatine karar verilmistir.

C. Manisa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 03.10.2019 tarihli karari o yer Cumhuriyet Savcisi tarafindan
istinaf edilmistir. Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 25. Ceza Dairesinin 30.03.2021 tarihli karariyla
istinaf bagvurusunun esastan reddi ile hiilkmiin onanmasina karar verilmistir.

IL,TEMYIZ SEBEPLERI

Cumbhuriyet Savcisinin temyiz istemi; sanigin mahkumiyetine karar verilmesi gerektigine iliskindir.
I1l. OLAY VE OLGULAR

A. 11k Derece Mahkemesinin Kabulii
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1. Dava konusu olay; sanigin instagram adli sosyal medya hesabindan “... siyasi partili ne kadar kisi
varsa hepsi ...” seklinde paylasim yapmak suretiyle atili sucu isledigi iddiasina iliskindir.

2. Mahkemesince sanigin eylemi kanunda sug olarak tanimlanmadigindan 5271 sayil Kanun'un 223
unct maddesinin ikinci fikrasinin (e) bendi uyarinca beraatine karar verilmistir.

B. Bolge Adliye Mahkemesinin Kabulii

ilk Derece Mahkemesince kabul edilen olay ve olgular konusunda, Bolge Adliye Mahkemesince,
isabetsizlik gorulmedigi gerekgesiyle istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

IV. GEREKCE

Manisa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 03.10.2019 tarihli kararinda; unsurlari olusmayan sugtan sanigin
beraatine karar verilirken uygulama maddesinin 5271 sayili Kanun'un 223 inci maddesinin ikinci
fikrasinin (a) bendi yerine (e) bendi olarak yazilmasi hususunun mahallinde diizeltilmesi mumkin
gorilmastar.

1. 5237 sayili Kanun'un 216 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan dizenleme ile kamu barisini
korumak amaciyla halkin sosyal sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge bakimindan farkl bir
kesiminin alenen asagilanmasi sug sayilmistir.

2. Madde gerekgesinde de belirtildigi Gzere; sugun olusabilmesi icin halkin bir kesimini olusturan
gayrimuayyen sayidaki kisilerin sosyal sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina
dayanarak asagilanmasi, tahkir edilmesi gerekir.

3. Somut olayda; Dairemizin 04.12.2023 tarihli ve 2023/2771 Esas, 2023/9468 Karar sayil1 karari basta
olmak Uzere yerlesmis ictihatlari birlikte degerlendirildiginde; sanigin “olay ve olgular” bélumiinde
detaylandirilan ifadelerinin siyasi partiye ve destekleyenlere yoneldigi, siyasi partinin ve
destekleyenlerin sosyal sinif olmadigi, maddede belirtilen diger gruplardan birine de uymadigi nazara
alinarak unsurlari olusmayan suctan sanigin beraatine karar verilmesinde elestirilen husus disinda
hukuka aykirihik bulunmamistir.

V. KARAR

Gerekce bélumiinde aciklanan nedenlerle izmir Bélge Adliye Mahkemesi 25. Ceza Dairesinin,
30.03.2021 tarihli ve 2020/1432 Esas, 2021/808 Karar sayili kararinda Boélge Adliye Mahkemesi
Cumbhuriyet savcisinca 6ne surilen temyiz sebepleri ve 5271 sayili Kanun’un 289 uncu maddesinin
birinci fikrasi ile sinirh olarak yapilan temyiz incelemesi sonucunda hukuka aykirilik géralmediginden;
5271 sayil Kanun’un 302 nci maddesinin birinci fikrasi geregi, Tebligname’ye uygun olarak,
oybirligiyle temyiz isteminin esastan reddi ile hikmin ONANMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun’un 304 {inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca Manisa 2. Asliye
Ceza Mahkemesine, Yargitay ilaminin bir érneginin ise izmir Bélge Adliye Mahkemesi 25. Ceza
Dairesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciliina TEVDIINE, 14.10.2024 tarihinde
karar verildi. (o)
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